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Gjennomfgringsfakta

- Antal studenter som hade anmalt sig till examen var 23. Tretton studenter métte till
eksamen. Nio studenter métte inte till eksamen. En student hade legeattest och fick
utsettelse, men leverte inte. En student strok i eksamen. Tolv studenter bestod
eksamen.

Fordelning av karaktarer

-A:3st.=25%
-B:3st=25%
-C:2st.=17%
-D:3st.=25%
-E:1st.=8%
-F:1st.=8%

Kommentar: Ett mindre tillfredsstéllande resultat i och med att bara drygt hélften av
de studenter som var meldt pa till eksamen gick upp. Av dessa bestod emellertid alla
utom en, och karaktérsspridningen &r relativt acceptabel, dock med viss dvervikt for

den 6vre delen av karaktérsskalan.

1. Egenvurdering

Pensum

Pensum bestar av tva oversikter 6ver epoken som helhet samt ett antal artiklar
fordelade pa fyra tematiska bolker. Texterna fungerar i huvudsak bra, jag ar dock inte
helt f6rn6jd med den litteratur som f.n. finns uppsatt pA momentet "Katedralen™: hir
vill jag fortsatta att soka efter béttre alternativ.

Undervisning

Undervisningen har bestatt av nio foreldsningar och tre seminarier, varav ett i form av
ett studiebesok pa Historik Museum. Struktur och innehall fungerar enligt min
mening bra. Framlagg o.l. pa seminarierna har hittills varit frivilliga, men for storre
konsekvens och entydighet i fraga om vilka forvantingar som stalls pa studenterna vill
jag i framtiden inféra obligatoriska arbetsoppgaver.

Resurser och infrastruktur
Inga merknader.

Eksamen



Eksamen har formen av en tre dagars hjemmeeksamen, vilket jag menar ar en
funktionell varderingsform i detta &mne.

2. Gir leeringsutbytteformuleringene i emnebeskrivelsen en god
beskrivelse av hva studentene skal kunne etter avlagt eksamen?

Ja.

3. Fungerer emnebeskrivelsen tilfredsstillende?
Karakterer: se ovan.

Frafall: Nio studenter som hade meldt sig pa till eksamen gick inte upp. Orsakerna
ké&ner jag inte, och jag har inte underlag for att avgoéra om dessa studenter hor till dem
som féljde undervisningen eller ej.

Klager: Inga.

Tilbakemelding till leerer

- Antal skriftliga evalueringar: tva.

- Bada studenterna sager sig vara eniga i de tre utsagorna Undervisningen har vert
engasjerende”, “Undervisningen har veert strukturert”, Undervisningen har vart
klar”.

- Pé fraga 2, "Hvordan synes du undervisningen har dekket emnets innhold?” har en
student svarat ”Svert bra” och en student ”Bra”.

- Svar pa fraga 4 om det borde ha anvants mer tid pa delar av amnets innehall 6nskar
den ena studenten mera tid for malerkunst.

- Pé fraga 17, "Hvor forneyd er du alt i alt med dette emnet?” har en student svarat
”Svert godt forneyd” och en student Godt forneyd”.

Tilbakemelding pa informasjon
Béda studenterna svarar’Bra” pa samtliga punkter i fraga om emnebeskrivelsens
information.

Helhetsintrycket av studentevalueringarna kombinerat med eksamensresultaten ar att
emnebeskrivelsen fungerar tillfredsstallande, att emnet &r riktigt placerat med hansyn

till niva och anbefallt semester, och att det &r riktigt definierat med hansyn till
anbefallda forkunskaper.

4. Endringer siden forrige periodiske evaluering

5. Forslag til forbedringer



Tillagg av obligatorisk arbetsoppgave som en del av upplégget.
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