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1. Beskrivelse av og kommentarer til eventuelle avvik fra og endringer i emnebeskrivelsen 
Foruten kvalifiseringsoppgave, som er nevnt i emnebeskrivelsen, består obligatoriske aktiviteter 

av en kritikk (en halv til én side) av en annens kvalifiseringsoppgave på seminaret hvor oppgaven 

diskuteres. Ettersom vi da har to obligatoriske aktiviteter, besluttet jeg å stryke den tredje, 

obligatorisk oppmøte. Emnebeskrivelsen bør justeres til å vise dette. 

 

2. Kommentarer til kvantitative gjennomføringsdata på emnet (karakterer, stryk, frafall) 
 

3. Er det indikasjoner/eksempler på særlig god kvalitet? Hvordan er de fulgt opp?  

Det brukes en time på å gjennomgå prinsipper for sitatteknikk og vitenskapelig forfatterskap, på 

grunnlag av en presentasjon som også ligger utlagt på  nettet. 

 

4. Er det indikasjoner på sviktende kvalitet? Hvordan er de fulgt opp?  

De obligatoriske kritikkene har i noen tilfeller vært vel lettvinte. Jeg kommer til å utarbeide en 

kort liste over punkter som skal være med i en slik kritikk. 

 

5. Hva er det fokusert på i denne perioden mht utvikling av studiekvalitet?  

 

6. Forslag til tiltak for å forbedre emnet  

Pensumforandringen i 2007 har dreid emnet i en del grad bort fra historie og over til dagens 

samfunnsforhold. En fortsatt justering i samme retning kan være gunstig. 
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