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Det ble ikke gjort noen forandringer denne gangen. |1 2009 ble det innfgrten strengere ordning
mht obligatoriske aktiviteter: en klasseromsprgve og 2 skriftlige oppgaver. Noen av
studentene ga uttrykk for at de syntes det var mye, spesielt klasseromsprgven uten
hjelpemidler oppfattet de som hensiktslgs. Men her er malet a finne ut om de i det hele tatt har
forutsetningene til & falge emnet. Sa det er ingen grunn til & avskaffe praven eller forandre

opplegget.

10 studenter tok eksamen: 1B, 4C, 4D, 1F
1 student sluttet etter kvalif. 3.

Til tross for det lave antallet studenter var undervisningen, og ikke minst vurderingen, en
utfordring: 2 russere med ganske forskjellig spraklig niva (bade i tysk og i norsk), en serber, 2
tyske morsmalstalere; en tsjekkisk student ble borte etter klasseromsprgven! En av de norske
studentene skulle bare ta ett fag i tysk, og et 2000-emne var sa avgjort feil valg, en annen
hadde veert i Tyskland, var veldig god muntlig, men manglet elementsere grammatiske
kunnskaper, en tredje hadde bestemt seg for & ta 80sp tysk pa ett ar, uten forkunnskaper. Disse
forhold har nok bidratt til at noen ga uttrykk for at nivaet pa kurset 1a (for) hayt.

Nar det gjelder beskrivelsen av leeringsutbytte, sa kunne man evt. presisere hva som menes
med "ha utdypet sitt (1') kjennskap til seertrekk i tysk", siden det altsa kan veere noksa
forskjellig.

Ingen andre forslag til forbedring. Noen studenter likte kurset meget godt og etterlyser en
oppfalger!
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