Vedtatt 11. februar 2010

Periodisk emnerapport: TYSK4200, hgst 2015

Generelt:

Emnet har gatt for farste gang, og forberedelsen (sarlig tekstutvalget) var ganske krevende.
Men undervisningen i emnet har veert en positiv erfaring, trolig bade for lereren og
studentene.

1.

- Pensum (innhold, omfang): pensum i emnet er ganske omfattende (hver uke presenteres
og diskuteres det nye tekster). Antall studenter er helt avgjerende for pensumomfanget: i
0g med at det var 8 studenter som deltok i emnet og at hver student skulle presentere to
tekster, hadde vi 16 ulike tekstpresentasjoner i lgpet av 10 undervisningsuker (de to farste
ukene ble noen tekster diskutert i plenum, uten presentasjon). Det er selvfglgelig veldig
mye, og noen studenter kritiserte at det ble for liten tid per tekst. Jeg har forstaelse for
denne kritikken, men muntlige presentasjoner star helt sentralt i emnet. Tidspresset kunne
allikevel veere et alvorlig problem hvis emnet en gang i framtiden hadde 10, 12 eller enda
flere deltakere.

- Undervisning (undervisningsformer, timeantall, spredning over semesteret, obligatoriske
aktiviteter, kvalifiseringsoppgaver): hensiktsmessig, se ovenfor

- Ressurser og infrastruktur (undervisningsrom, audiovisuelle hjelpemidler, bibliotek-
ressurser m.m.): bra

- Eksamen (eksamensordning, vurderingsform): ikke alle studenter er like glade i muntlig
eksamen, men denne vurderingsformen fungerte bra.

2. Gir leeringsutbytteformuleringene i emnebeskrivelsen en god beskrivelse av hva studentene skal
kunne etter avlagt eksamen? — Ja.

3. Fungerer emnebeskrivelsen tilfredsstillende? — Ja, det gjer den.
4. Har du gjort noen endringer siden forrige periodiske evaluering? Hvilke? ---

5. Forslag til forbedringer: ingen

sign. Heinz-Peter Prell Blindern, 29. januar 2016



